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ASSUNTO: Recurso Administrativo interposto pela empresa “Blockbit Tecnologia Ltda.” contra a
aceitagdo da proposta comercial e habilitagdo da empresa dada como vencedora “Fast Help Informatica
Ltda.” no ambito do Pregao Eletronico n°® 11/2024, que versa sobre a contratagdo empresa especializada

e maquisicdo de equipamento de seguranca da informacdo tipo Firewall, incluidos instalacdo e
configuragdo.

I-DOS FATOS

1. Visa o presente processo Recurso Administrativo interposto pela empresa Blockbit Tecnologia Ltda.
CNPJ/MF sob n® 02.423.535/0001-09, contra a aceitagdo da proposta comercial e habilitagdo da empresa
vencedora Fast Help Informatica Ltda. no Pregdo Eletronico n° 11/2024, menor valor global.

2. Face a denegacdo do Pregoeiro que procedeu ao julgamento em 154795935, prudente analisar a
possibilidade de adjudicagdo do resultado e da homologa¢dao do processo licitatorio pela Diretoria
Colegiada, onde sagrou-se vencedora a empresa Fast Help Informatica Ltda., inscrita no CNPJ sob o n°
05.889.039/0001-25.

3. O procedimento da licitacdo na modalidade pregdo eletronico foi iniciado com a abertura de processo
administrativo, devidamente autuado, protocolado e numerado, contendo a autorizagdo respectiva, a
indicacdo sucinta de seu objeto e do recurso proprio para a despesa, denominada a FASE INTERNA da
licitagdo, ao qual foi aprovado na 16* Reunido Ordindria de Gestao Administrativa da Diretoria Colegiada,
realizada em 11 de setembro de 2024 - 752* Reunido Geral (151362445), no valor estimado de R$
671.936,78 (seiscentos e setenta € um mil, novecentos e trinta e seis reais e setenta e oito centavos), com
prazo de vigéncia de 36 (trinta e seis) meses.



4. A FASE EXTERNA da licitagdo ocorreu com o lancamento do Edital de licitagdo, onde a sessao
publica do Pregdo Eletronico n® 11/2024, ocorreu em 11/10/2024 conforme a Ata 154420445.

5. Segundo o pregoeiro, apds a etapa de lances, as 6 empresas mais bem colocadas foram desclassificadas,
sucessivamente, ora por deixarem de apresentar documentagao solicitada, ora por apresentar equipamento
de Firewall que nao atende as especificagdes constantes no Termo de Referéncia (151495585).

6. Acrescenta o Pregoeiro que a cada rodada, remetia a documentacdo técnica a unidade demandante da
contratacdo, o Servico de Tecnologia da Informagdo (STI) que indicava se o produto ofertado atendia
ou nio as exigéncias editalicias. Conforme conta nos autos os Despachos STI nimeros: 151495585,
151495585, 153793677, 153841234 ¢ 153866732.

7. Dentre as licitantes desclassificadas estd a recorrente BLOCKBIT, cuja documentagdo (153580297) foi
analisada pela STI em 153585716.

8. Concluido a sessdo publica consignado no sistema COMPRAS.GOV. A licitante classificada, Fast Help
Informatica Ltda., foi chamada a apresentar documentos de habilitacdo, conforme art. 63, II da Lei n°
14.133/2021 c/c item 7.1 do Edital.

9. A empresa atendeu a solicitagdo, apresentando os documentos necessarios a habilitacao (153859798).
Assim, o agente de contratagdo julgou a licitante habilitada e aceitou sua proposta comercial, que atendeu
aos requisitos editalicios, declarando-a vencedora do certame, com a proposta de pre¢o de R$ 590.900,00
(quinhentos e noventa mil e novecentos reais), como se verifica em 154676763, e teve seu equipamento
verificado (e aprovado) pela STI conforme Despacho 153866732, in verbis:

“Em resposta ao Despacho 153860720, conforme discriminado no edital do
pregdo 90011/2024 desta Agéncia, que estabeleceu o modelo de referéncia
Fortigate 600F para aquisi¢do, informo que o modelo de firewall Fortinet
Fortigate 600F, apresentado pela Fast Help Informdtica LTDA, corresponde as
exigéncias definidas no aludido Edital. Desta forma, reitero, que as
especificagoes técnicas do Firewall Fortinet Fortigate 600F atendem aos
requisitos do edital.”

10. Ao final da sessdo, foi aberto prazo para apresentacdo de inten¢do de recurso administrativo contra os
atos praticados na sessdo, tendo um licitante recorrido, objeto desta analise, conforme documentos:

a. Recurso Administrativo Blockbit Tecnologia Ltda. (154676763); e
b. Contrarrazio ao recurso, por Fast Help Informatica Ltda. (154676763).

11. A Assessoria Juridico-Legislativa — AJL analisou legal e juridicamente o Recurso Administrativo e as
contrarrazoes apresentadas, e por meio da Nota Juridica n.° 189/2024 - ADASA/AJL (155118105)
emitiu o seu opinativo.

12. E o relatorio. Passa-se ao Voto.

II - DA ANALISE


https://sei.df.gov.br/sei/controlador.php?acao=protocolo_visualizar&id_protocolo=129283547&id_procedimento_atual=155357623&infra_sistema=100000100&infra_unidade_atual=110009237&infra_hash=c63d7f6e0e2a5457c62efd65843611420fd4824a5bdfcea5038c3ce4f2aa7a604251f05c91ace03cd134599ec6fce73eb108562cd553e83883cb8579c6fb1db902775ea664ffe21959f376f57c6835f1541e4e6101d724671a7936890fa0bc0b

13. Trata-se, pois, de deliberacdo e julgamento final sobre recurso e contrarrazio apresentados na
segunda fase de andlise e julgamento das propostas a Pregdo Eletronico n® 11/2024. Antes de adentrar no
mérito, conforme os artigos 81 e 85, do Regimento Interno da Adasa, os recursos contra atos de Licitacao
serdo apresentados, inicialmente, perante a decisdo do proprio Pregoeiro. Apenas no caso de manutencao
da decisdo original é que o processo serd remetido a Diretoria Colegiada, como instancia deciséria maxima
no ambito desta Agéncia Reguladora.

14. Assim, conforme contido no Julgamento (154795935), de 30 de outubro 2024, o Pregoeiro mantém a
sua decisdao ao conhece parcialmente o recurso apresentado por Blockbit Tecnologia Ltda e, no mérito,
lhe nega provimento, mantendo a decisdo que a desclassificou e que habilitou a empresa Recorrida, Fast
Help Informatica Ltda, e assim, encaminha para instancia final, propondo caso seja mantida a sua decisdo
o certame esta em condi¢des de ser adjudicada e homologada.

15. Necessario, nesse momento, dizer que o recurso € a contrarrazao, foram considerados tempestivos
pelo Pregoeiro e foram analisados e que embora intimadas as demais licitantes ndo interpuseram recursos.

16. O recorrente “Blockbit Tecnologia Ltda.” argumenta ao longo do seu recurso que ndo haveria

justificativa para a indicacdo do modelo de firewall tido como "referéncia", que teria havido restricdo a
concorréncia e infracdo aos principios basicos da licitacdo, e insurge-se, basicamente:

(i) que as exigéncias técnicas do Termo de Referéncia sdo excessivamente rigorosas;

(ii) que o equipamento de firewall eleito como referéncia possui elementos irrelevantes
para a Adasa;

(iii) e que, por outro lado o equipamento ofertado pela BLOCKBIT atenderia as
necessidades da institui¢do; e

(iv) o produto ofertado pela licitante FAST HELP ndo atende as especificacdes técnicas
do Termo de Referéncia.

17. Em contrarrazdes ao recurso, por Fast Help Informatica Ltda. (154676763) o Recorrido refutou a
argumentacdo do Recorrente de “ter havido algum vicio na condugdo da sessdo e nas decisoes adotadas
pelo pregoeiro, assim como, apresenta as razoes pelas quais entende que seu produto contempla todas as
especificacoes exigidas no T.R. Pugna, ao fim, pelo desprovimento do recurso, com manuten¢do da
desclassificagcdo da recorrente e da aceita¢do da proposta apresentada por ela, recorrida.”

18. Como ja informado, anteriormente o julgamento foi realizado pelo Pregoeiro que operou o pregao, no
Julgamento (154795935) trazido aos autos, conta a seguinte exposi¢ao:

“3, ANALISE PELO AGENTE DE CONTRATACAO

3.1.Analisando o recurso apresentado pela BLOCKBIT ¢ possivel percebermos
que seu objeto pode ser dividido em dois: o primeiro, refere-se as proprias
condi¢des do edital (isto €, trata da especificagdo do objeto e da eleicdo de um
modelo de referéncia como indicativo dos atributos minimos do produto a ser
adquirido); o segundo, trata da aceitagdo da proposta ofertada pela FAST HELP,
considerando que a Adasa entendeu que o modelo ofertado atende as exigéncias
técnicas do Termo de Referéncia.

3.2.Pois bem. Vejamos cada um destes objetos.



a) Condicoes do edital: especificacdes técnicas exigidas para o firewall e
eleicio de um modelo de referéncia

3.3. De partida, a pretensdo recursal de insurgir-se contra condigdes do edital
encontra alguns obices ao seu conhecimento e julgamento.

3.4. A Lei 14.133/2021, seguindo a linha ja tragada pela Lei 8.666/93, divide as
etapas de impugnagdo do edital da etapa recursal. Com efeito, a impugnagdo ao
edital (art. 164) € uma etapa anterior a fase recursal (art. 165).

3.5. As condigdes do edital, suas exigéncias ¢ as especificidades do objeto,
conforme elencadas no instrumento convocatério, s6 podem ser discutidas
anteriormente a abertura do certame, por meio do instrumento de impugnacao.
Passado o prazo de 3 dias uteis antes da abertura do certame, ocorre a preclusdo
temporal do direito de insurgir-se contra o edital e seus anexos. Aberto o pregdo, a
fase de recursos ndo admite a "reabertura" da etapa de impugnacdo. Muito pelo
contrario. O proprio art. 165 lista as decisdes e atos susceptiveis de serem
recorridos; e, nas alineas do seu inciso I ndo consta "condi¢des do edital".

3.6. E sabido que o edital ¢ a lei interna do certame. Assim, tanto os participantes
quanto a Administragdo Publica estdo vinculados aos termos nele consignados. A
impugnacao das exigéncias constantes no edital e da definicdo do objeto deveriam
ter sido efetivadas anteriormente a abertura do pregdo, pela ferramenta da
impugnac¢do. Nao se admite que, apos a etapa de lances e divulgagdo de resultado
incompativel com as expectativas do recorrente, ele insurja-se contra as "regras do

jogo".
3.7. Nesse sentido € a jurisprudéncia:

APELACAO CIVEL. CONCURSO PUBLICO.
CORPO DE BOMBEIRO MILITAR. TESTE DE
APTIDAO FISICA. AUSENCIA DE DIREITO
LIQUIDO E CERTO. NAO IMPUGNACAO DO
EDITAL NO MOMENTO OPORTUNO. (..). A

Apelante deveria ter impugnado o edital no
momento oportuno e nao se insurgir contra o

exame somente apés haver sido reprovada por
duas vezes no teste fisico. RECURSO AO QUAL
SE NEGA SEGUIMENTO. (TJ-RJ] - APL:
01718443520088190001 RIO DE JANEIRO
CAPITAL 8 VARA FAZ PUBLICA, Relator:
ELISABETE FILIZZOLA ASSUNCAO, Data de
Julgamento: 29/09/2009, SEGUNDA CAMARA
CIVEL, Data de Publicagdo: 01/10/2009)

ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL.
RECURSOS VOLUNTARIOS. LEGITIMIDADE E

TEMPESTIVIDADE. MANDADO DE
SEGURANCA. LICITACAO. EDITAL NAO
IMPUGNADO OPORTUNAMENTE.

PRECLUSAO. (..). 3.Sendo o procedimento
licitatério  divido em etapas (editalicia,
habilitatéria, julgadora e adjudicatéria) e
contendo cada qual os mecanismos respectivos de
impugnacio, opera-se a preclusio quando se
discute matéria que deveria ser tratada em fase

anterior. 4. Desta forma, exigéncia editalicia nfo
atacada  oportunamente nio podera  ser




impugnada a posteriori. 5. Remessa oficial
provida. Seguranca denegada. 6. Recursos

voluntarios prejudicados. (TRF-1 - AMS: 26860 DF
2000.34.00.026860-4, Relator:
DESEMBARGADOR FEDERAL JOAO BATISTA
MOREIRA, Data de Julgamento: 24/02/2003,
QUINTA TURMA, Data de Publicagao: 10/06/2003
DJ p.130)

3.8. Além disso, verifica-se que a propria recorrente assinou, antes da abertura da
licitagdo, uma declarag@o na qual atestava sua concordancia com as condi¢des do
edital (doc 154801431). Nele, a BLOCKBIT declara "ciéncia em relacio ao
inteiro teor do ato convocatério e dos seus anexos, concordo com suas

condicoes".

3.9. Neste tocante, a licitante recorrente apresenta comportamento contraditdrio, ja
que, em um primeiro momento declarou expressamente que aceita e concorda com
as condigdes do edital e, apés a etapa de julgamento, ndo tendo se sagrado
vencedora, apresenta recurso contradizendo seu posicionamento anterior. A
manuten¢do de um comportamento coerente ¢ corolario da boa-fé objetiva, que ¢
um dever de conduta exigido de todo aqueles que participam de licitagdes
publicas.

3.10. Assim, considerando a anterior manifestacdo pela ciéncia e concordancia
com os termos do edital, ndo vemos como poderia a BLOCKBIT, agora,
comportar-se de outra maneira que nao seja pela manutencdo da sua posi¢ao
anterior.

3.11. Enfim, ndo conhecemos da primeira parte do recurso porque:

i. Trata-se de matéria estranha ao objeto recursal listado nas
alineas do art. 165, 1 da Lei 14.133/2021,

ii. Ndo houve impugnagdo tempestiva das condi¢des do
edital, configurando-se, aqui, preclusdo temporal e
consumativa; e

iii. A BLOCKBIT apresenta comportamento contraditorio,
Jj& que assinalou na plataforma Compras.gov sua ciéncia e
concordancia com as condi¢des do edital e agora, ndo pode
insurgir-se contra essas mesmas condicdes.

b) Aceitaciio do produto ofertado pela recorrida, FAST HELP

3.12. Em relag@o aos aspectos técnicos da proposta vencedora, a recorrente aduz:

"E relevante destacar que a propria solugdo utilizada como
"modelo de referéncia" no certame, o FortiGate 600F Next
Generation Firewall, produto ofertado pela licitante
declarada aceita ¢ habilitada no processo licitatorio (Fast
Help Informatica Ltda), ndo atende integralmente as
especificagdes técnicas impostas no edital, em especial no
item 16 das "DAS ESPECIFICACOES TECNICAS" do
Termo de Referéncia, que trata das "Principais
caracteristicas" do firewall, notadamente quanto a exigéncia
de "Armazenamento de logs de usudrios". Conforme as
especificacdes técnicas do fabricante, o FortiGate 600F nao
possui capacidade de armazenamento local (Local Storage),
sendo essa funcionalidade exclusiva do modelo FortiGate



601F."

3.13. Por se tratar de elementos eminentemente técnicos, o pregoeiro solicitou
manifestagdo do STI/Adasa, que pronunciou-se nos seguintes termos:

"Em resposta ao Despacho ADASA/SCO (documento SEI
n°® 154681569), referente ao Pregdo n° 11/2024, cujo objeto
refere-se a aquisicdo de equipamento Firewall, confirmo
que o equipamento ofertado pela licitante FastHelp atende
as especificagdes definidas em Edital. Adicionalmente,
informo que os firewalls da Fortigate armazenam logs de
usuarios na memoria do sistema ou em disco rigido,
dependendo do modelo. No caso em questdo, o fortinet
600f armazena logs na memoria do sistema de forma
eficiente de modo a assegurar a rapida recuperagdo, alertas
e andlise dos dados. Essa memoria pode ser usada para
armazenar atividades recentes, como conexdes de rede,
eventos de seguranca e logs de usudrios, conforme
explicitado na documentacdo do fabricante adiante

relacionada: Registro e relatérios | FortiGate / FortiOS 6.4.0
Biblioteca de documentos Fortinet "

3.14. Adotando motivacdo per relationem, nos valemos da analise técnica do STI
para, na parte conhecida do recurso, negar-lhe provimento.

19. Assim, conclui o pregoeiro:

4.1.Conclusao:

“4.1.1 O pregoeiro, no exercicio da competéncia outorgada pelo art. 165, § 2°da
Lei 14.133/2021, conhece parcialmente o recurso apresentado por BLOCKBIT
TECNOLOGIA LTDA e, no _mérito, lhe nega provimento, mantendo a decisdo
que a desclassificou e que habilitou a empresa Recorrida, FAST HELP
INFORMATICA LTDA.

4.2. Encaminhamentos:

4.2.1 Mantida a decisdo pelo pregoeiro, encaminhamos o processo a Diretoria
Colegiada, para deliberagdo e decisdo final (Lei 14.133/21, art. 165, § 2°, in fine;
c/c art. 82 e ss. do Regimento Interno da Adasa).”

20. Por outro lado, analisado o Recurso Administrativo pela Assessoria Juridico-Legislativa -AJL desta
Adasa que se manifestou- forma da Nota Juridica n.® 189/2024 (155118105), onde conclui por niao existir
obice, sob o aspecto legal, para julgamento pelo conhecimento parcial e improcedéncia do recurso
administrativo interposto em face a decisdo proferida pelo Agente de Contratagdo/Pregoeiro, e pela
manutengdo desta decisdo, e conclui também terem sido cumpridas todas as exigéncias legais relativas ao
procedimento licitatério trazido a seu exame, pelo que ndo existem impedimentos a homologagdo e
celebragao do contrato.

21. Cabe observar e esclarecer, conforme Despacho SEI 155445724 Agente de Contrataciao (pregoeiro),
ndo obstante as 4 (quatro) primeiras empresas serem desclassificadas por falta de documentacao ou por
nao atender as especificagdes do Firewalls constantes no Termo de Referéncia (151495585) a partir de
analises feitas pelo Servigo de Tecnologia da Informacdo e Comunica¢do - STI, que deram causa a
desclassificagdo das mesmas, apos a etapa de lances, e por fim, classificar a 5* (quinta) empresa
colocada, no caso a Fast Help Informatica Ltda., o Pregoeiro declara abaixo que ocorreu a comunicagao
e tentativa expressa junto ao vencedor visando reduzir a proposta de preco, mesmo nado tendo éxito de
acordo com o documento (155466308) e esclarecimentos do pregoeiro:



"Na oportunidade da reunido da Diretoria Colegiada havia na data de hoje,
06/11/2024, o Diretor-relator para o processo, Sr. Felix Palazzo (154955497),
teceu pertinentes consideragdes sobre a sistematica adotada pelo pregoeiro para
aceitar o valor da proposta comercial da licitante FAST HELP INFORMATICA
LTDA. Nos debates orais que precederam a analise deste processo, foi pontuado
ndo haver nos autos o registro formal da tentativa de negociagdo de preco pelo
pregoeiro.

a) Sinopse dos fatos

Conforme se depreende da Ata de Julgamento 154420445, o preco proposto pela
FAST HELP (R$ 590.900,00) foi apenas o quinto melhor valor. A empresa

sagrou-se vencedora, todavia, em face da desclassificagdo das quatro melhores
propostas anteriores, cujos produtos ofertados ndo atendiam as especificacdes
minimas exigidas no Termo de Referéncia elaborado pelo STI.

A diferenga de preco entre a proposta ofertada pela licitante BLOCKBIT (R$
520.000,00) e a proposta da FAST HELP foi de R$ 70.000,00 (153580297, fl.
53). As demais empresas desclassificadas cotaram: THS: R$ 524.000,00
(153715905, fl. 4); TTI: R$ 580.000,00 (153788105, fl. 02) e NETWARE:

589.800,00 (153833524, f1. 01).

Frise-se que todos os produtos ofertados pelas licitantes elencadas no paragrafo
acima referiam-se a equipamentos de Firewall com qualidade e caracteristicas
inferiores ao produto indicado como "referéncia" no edital e, naturalmente, em
relacdo aquele ofertado pela licitante vencedora, FAST HELP.

Em relagdo ao valor de referéncia da contratacdo, R$ 671.936,78 (seiscentos e
setenta ¢ um mil, novecentos e trinta e seis reais ¢ setenta ¢ oito centavos),
aprovado pela Diretoria Colegiada 151362445, a proposta comercial aceita pelo
pregoeiro representa um desagio de R$ 81.036,78 (oitenta e um mil trinta e seis
reais e setenta e oito centavos), ou, de 13%.

b) Do procedimento de negociagdo adotado no caso

Considerando que a etapa de julgamento dos lances perdurou por 6 (seis) dias -
desde 11/10 até 16/10 -, com sucessivas suspensdes para reabertura no dia
subsequente, e que os licitantes dificilmente se mantém conectados a plataforma
Compras.gov durante esse interregno, o Servigo de Contratagdes da Adasa (SCO)
tem entendido como boa pratica efetuar ligacdes telefonicas aos licitantes que
venham a ser convocados nos dias ulteriores ao dia de abertura da licitagdo. O
intuito ¢ de alertar os licitantes sobre a necessidade de atenderem a convocagao de
envio de propostas e de documentos de habilitagdo, e assim, evitar que propostas
comerciais mais vantajosas sejam perdidas por desaten¢do dos proponentes.

O expediente narrado, esclareca-se, apenas ¢ adotado em situacdes nas quais a
etapa de julgamento se prolongue no tempo por véarios dias (como ocorreu aqui),
ndo sendo adotado nas hipdteses de julgamento no mesmo dia de abertura da
sessao publica.

Pois bem. Durante o contato telefonico no qual a licitante foi alertada de que seria
a proxima ser convocada, o pregoeiro promoveu tentativa de negociacio de valor,
medida de praxe - muito embora a experiéncia nos indique que a negociagdo, na
ampla maioria dos casos, mostra-se infrutifera. Isto porque, qualquer valor abaixo
do preco de referéncia deve ser necessariamente aceito pelo pregoeiro (ato
administrativo vinculado), o que torna pouco atrativo a reducdo de pregos pelos
licitantes. Com efeito, nas raras vezes em que a negociagao ¢ realizada, o desconto



costuma ser infimo.

No Pregao Eletronico 11/2024 ndo foi diferente. Durante o contato estabelecido
junto a FAST HELP, seu representante comercial, Sr. Peterson, informou que o

valor ofertado ¢ o minimo possivel de ser praticado pela empresa, negando-se,
portanto, a reduzi-lo.

c) Breve contextualizacdo sobre a natureza juridica do instituto da "negociacao"

A negociagdo do preco vencedor, com vistas a reduzi-lo aquém da proposta
declarada vencedora, esta prevista no art. 61 da Lei 14.133/2021 e no art. 145-146
do Decreto DF 44.330/23:

Art. 61. Definido o resultado do julgamento, a
Administracdo podera negociar condigdes mais
vantajosas com o primeiro colocado.

Art. 145. Definido o resultado do julgamento do
certame, a Administracdo Publica, por meio do
pregoeiro, podera recorrer aos procedimentos de
negociagdo com licitantes, contratados e/ou
beneficiarios de ata de registro de precos, de forma a
obter condigdes mais vantajosas para a
administracdo.

Art. 146. Na forma do disposto no art. 61, da Lei
Federal n® 14.133, de 2021, o pregoeiro podera
negociar com o primeiro colocado condigdes mais
vantajosas.

A utilizagdo do verbo "podera", salvo melhor juizo, transparece o -carater
discricionario da adogdo da etapa de negociacdao, competindo ao pregoeiro analisar
a conveniéncia e a oportunidade de fazé-lo no caso concreto, maxime pelas
diversas especificidades do mercado e do numero de participantes em cada
licitagdo. E esse, inclusive, o entendimento do professor Margal Justen Filho sobre
o tema, analisando j4 a regra da nova Lei de licitagdes: "

“.. deve-se ter em vista que a negociagdo ndo ¢
obrigatoria quando o valor ofertado for igual ou
inferior ao orcamento estimado. (...) O dispositivo
[art. 61] autoriza a negociagdo e ndo condiciona a
validade da oferta do licitante ao deferimento de uma
redugdo adicional de prego." (JUSTEN FILHO,
Marcal. Comentarios a Lei de Licitagoes e
Contratacées Administrativas: Lei 14.133/2021. Sdo
Paulo: Thomson Reuters Brasil, 2021. Pag. 764.)

O proprio Edital do Pregao 11/2024 (com redagdao aprovada pela AJL e pela
Diretoria Colegiada), reproduz em seu item 5.22 o mesmo verbo podera trazido
pela legislacdo. Essa mesma redagdo ¢ prevista na minuta padrao aprovada pela
PGDF em seu Parecer Referencial 59/2024.

Ainda assim, € oportuno ressaltar que houve efetiva negociacao pelo pregoeiro no
ambito do Pregio 11/2024.



¢) Da conclusdo e do encaminhamento

Conquanto a etapa de negociagdo tenha ocorrido de forma verbal durante o contato
telefonico estabelecido previamente a convocacdo de anexos pelo pregoeiro, €
certo, por outro lado, que a realizagdo deste procedimento por meio da ferramenta
de "chat" da plataforma Compras.gov parece ser mais adequada, na medida em
que as informagdes ficam registradas no sistema, evitando que surjam,
posteriormente, diividas sobre a ocorréncia ou ndo desta fase.

Igualmente, em aten¢do aquilo que foi tratado nos debates orais da reunido da
Diretoria Colegiada da Adasa, o pregoeiro solicitou declara¢do da propria FAST
HELP sobre os fatos narrados alhures. Assim ¢ que o documento juntado
e m 155466308 corrobora as alegagdes ora aduzidas, inclusive sobre a
impossibilidade de redugdo do valor apresentado pela licitante.

Diante disso, o pregoeiro, comprometendo-se a registrar as futuras negociacdes no
sistema eletronico Compras.gov, remete a Diretoria o presente arrazoado que
reputa suficiente para comprovar que foi adotado expediente de negociacdo no
Pregao 11/2024, subsidiando, assim, a Diretoria dos elementos de informacao
necessarios para a decisdo final sobre a homologagdo ou nao do certame."

22. Com isso, nos termos do relatado acima e da Decisdo supracitada, verifica-se que o Agente de
Contratacdo (pregoeiro) ja demonstrou o devido cumprimento das exigéncias editalicias acerca da
existéncia do documento abordados no decorrer do pregdo e no recurso. Nao ha, pois, o que ser
modificado em tal decisdo, haja vista que a mesma foi consubstanciada e fundamentada, corretamente,
com amparo no instrumento editalicio e na legislagdo de regéncia, ndo dando causa e prejuizos ao erario,
uma vez, que foi escolhido o equipamento dentro das especificagdes do edital e que ira atender esta Adasa
e ainda, com a proposta de preco 13% abaixo do valor de referéncia do edital.

23. Por fim, atendidos todos os requisitos legais, entendo conhecer do Recurso Administrativa interposto
pela empresa licitante Blockbit Tecnologia Ltda. CNPJ/MF sob n° 02.423.535/0001-09, (154676763), eis
que tempestivo, no entanto, quanto ao mérito, negar-lhe provimento, mantendo-se a decisdo do Pregoeiro,
e na sequéncia, proponho a homologagao do certame referente a Licitagdo Pregao Eletronico n® 11/2024 e
a adjudicacdo, onde sagrou-se vencedora a empresa Fast Help Informatica Ltda. inscrita no CNPJ:
05.889.039/0001-25.

III - DO FUNDAMENTO LEGAL

24. A matéria em apreco tem base juridica e legal na seguinte legislagdo:
- Lei de Licitagdo n° 14.133/2021;
- Lein® 4.285/2008; ¢
- Regimento Interno da Adasa.

IV- DA DECISAO

25. Ante o exposto e considerando as informacgdes constantes do Processo em epigrafe, submeto o presente
a analise da Diretoria Colegiada, manifestando-me no sentido de:

a. CONHECER do Recurso (154676763) interposto pela empresa licitante Blockbit



Tecnologia Ltda. CNPJ/MF sob n° 02.423.535/0001-09, (154676763), eis que
tempestivo, no entanto, quanto ao mérito, NEGAR-LHE provimento, mantendo o
Julgamento do Pregoeiro (154795935);

b. HOMOLOGAR o certame referente ao Pregdo Eletronico n® 11/2024, que versa
sobre a contratacdo de empresa especializada em aquisicdo de equipamento de seguranga
da informagao tipo Firewall, incluidos instalacdo e configuragdo, nos termos do art. 71 da
Lei de Licitagdo n° 14.133/2021 e conforme art. 6°, XVII c/c art. 7°, XIII do Regimento
Interno da Adasa;

c. ADJUDICAR o objeto do certame a empresa Fast Help Informatica Ltda., inscrita
no CNPJ: 05.889.039/0001-25, vencedora do certame, no valor de R$ 590.900,00

(quinhentos e noventa mil e novecentos reais), nos termos do art. 7°, XIII do Regimento
Interno da Adasa; e

d. AUTORIZAR a celebracao do respectivo contrato pelo prazo de vigéncia da
contratacio de 36 (trinta e seis) meses, com eficidcia a partir de sua publicagdo,
prorrogavel até o limite de 60 (sessenta) meses, na forma dos artigos 106 ¢ 107 da Lei n°
14.133/2021, na forma estabelecida no Edital e na minuta do Contrato (151494685).

26. A Secretaria Geral para que proceda & publicagio do resultado no Diario Oficial do Distrito Federal e,
em sequéncia, remeta o processo para a SAF formalizar o contrato.

Brasilia, aos 6 de novembro de 2024

FELIX PALAZZO

Diretor Relator

Documento assinado eletronicamente por FELIX ANGELO PALAZZO - Matr.0278559-5,
Diretor(a) da Agéncia Reguladora de Aguas, Energia e Saneamento Basico do Distrito
Federal, em 07/11/2024, as 18:38, conforme art. 6° do Decreto n® 36.756, de 16 de setembro de
2015, publicado no Diéario Oficial do Distrito Federal n° 180, quinta-feira, 17 de setembro de
2015.
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A autenticidade do documento pode ser conferida no site:
http://sei.df.gov.br/sei/controlador _externo.php?
acao=documento_conferir&id_orgao acesso_externo=0
verificador= 155329737 codigo CRC= F49E689A.
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